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Resum

En aquest article s’ofereix una analisi comparada de les dades lexiques que
mostra el projecte Dictionnaire Etymologique Roman (DERom) pel que fa a
dues llenglies romaniques de tractament obligatori dins el diccionari, com ara
’asturia i el catala. Es pren com a corpus de treball un repertori de 206 etims
que ja s’hi han estudiat i publicat i es traca una confrontacié entre els cognats
hereditaris d’una i d’altra llengua per tal d’esbrinar els punts en comd i els
divergents. Aquestes dades etimologiques s’han classificat en tres grups, se-
gons la pervivencia dispar dels respectius cognats romanics. Si es deixen a un
costat els 14 etims que no sobreviuen en cap de les dues llengties, el balang és
el seglient: 8 étims presenten un continuador, entre altres llengiies, en asturid
(perd no en catald); 14 étims mostren un representant, entre d’altres, en cata-
12 (pero no en asturia); 1 un nodrit grup de 192 étims ofereix seguidors lexics
en totes dues llenglies, encara que a vegades aquests seguidors resulten de
procediments fonologics, morfologics o semantics diversos.

Paraules clau
asturid, catald, etim, diccionari, comparacid

Abstract

This paper offers a comparative analysis of lexical data as presented by the
Dictionnaire Etymologique Roman (DERom) concerning two Romance lan-
guages which are essential parts of the dictionary, namely Asturian and Cat-
alan. A corpus of 206 etyma that have already been studied is taken as the
working basis, and a comparison is drawn between the hereditary cognates of
both languages to identify commonalities and divergences. These etymologi-
cal data have been classified into three groups based on the uneven survival
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of their respective Romance cognates. Setting aside the 14 etyma that have
not survived in either langnage, the balance is as follows: 8 eryma have sur-
vived in Asturian and other languages (but not in Catalan); 14 etyma still
survive in Catalan and other langunages (but not in Asturian); and a substan-
tial group of 192 etyma have lexical successors in both languages, although
they may result from different phonological, morphological or semantic pro-
cedures.

Key words
Asturian, Catalan, etyma, dictionary, comparison

1. INTRODUCCIO!

En les darreres decades, les connexions entre 1’asturia i el catala han
estat objecte d’atenci6 per part de molts estudiosos que, des de dife-
rents perspectives, han sotmes a analisis comparatives aspectes co-
muns i divergents d’ambdues llengties. En s6n un bon exemple VENY
(1982; 2010), GoNzALEZ (2002) o Busto (2020).

La seva localitzaci6 en un espai geografic compartit —el de la pe-
ninsula ibérica—, encara que situades en arees laterals oposades —el
nord-oest iberic en el cas de ’asturia, i P’est, en el del catala—, aix{
com l’estima i la proximitat personal i academica envers les dues llen-
giies, motiva aquesta meva contribucid, que segueix el deixant iniciat
per altres autors i que s’emmarca dins del projecte DERom: Diction-
naire Etymologigue Roman (Eva Buchi i Wolfgang Schweickard
dirs.), del qual I’asturia i el catala constitueixen dues peces imprescin-

dibles.

1. Agraeixo de tot cor a José Enrique Gargallo 1 a Maria Reina Bastardas el temps
que m’han regalat, els consells que m’han donat i la dedicacié amb la qual han revisat
i corregit aquesta contribucid.
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2. EL DICTIONNAIRE ETYMOLOGIQUE ROMAN 1
LA RENOVACIO METODOLOGICA EN ETIMOLOGIA
ROMANICA

Més de quinze anys després des de la seva fundacié el gener de 2008,
idavant la necessitat de renovar i revisar criticament I’obra de referen-
cia pel que fa a la lexicologia i etimologia romaniques, a saber, el
Romanisches Erymologisches Worterbuch (REW) de Wilhelm Meyer-
Liibke, el projecte DERom ha dibuixat i afermat una trajectoria cien-
tifica ben fructifera. El seu objectiu fonamental és «reconstruire le
lexique de ’ancétre commun des parlers romans, ¢’est-a-dire le proto-
roman», tot abragant els principis metodologics de la gramatica com-
parada-reconstruccio, «<méthode qui a fait ses preuves en étymologie
indo-européenne, germanique, chamito-sémitique ou encore fin-
no-ougrienne, mais qui n’a pas encore été appliquée en tant que telle
a I’étymologie romane» (BucHI & SCHWEICKARD 2009: 100).
L’adopcié d’aquest metode implica canvis notables respecte a la
recerca etimologica més tradicional, com els que concerneixen la pre-
sentacié mateixa dels etims reconstruits al diccionari, que s’hi intro-
dueixen en notaci6 fonologica i amb asterisc.” Val a dir que la llengua
reconstruida que es manifesta en els articles del DERom, lluny de
suposar una abstraccid, també queda sotmesa, en tant que veritable
diasistema, a la variacié (fonologica, morfologica o semantica), la qual
cosa a vegades pot dificultar la lectura de les dades al public no avesat
a aquesta metodologia. En efecte, al costat d’articles etimologics amb
una estructura simple (cf. */'mai-u/), n’hi apareixen d’altres que mos-
tren una estructura més complexa: aixi doncs, l'article */'trem-ul-a-/
distingeix un tipus original */'trem-ul-a-re/ i un tipus fonologica-
ment evolucionat amb sincope de la vocal intertonica */'treml-a-re/;
I’article */'dent-e/ reconstrueix un tipus original masculi i un altre
morfoldgicament innovador amb génere femeni; i, en el cas de */
ti'tion-e/ és possible reconstruir un primer semema ‘tié’, aixi com un

2. Aquest asterisc no indica que els etims no estiguin documentats sota la forma
de correlats en el llati escrit de I’Antiguitat (p. e., el protoromanic */a'nell-u/ es
correspon amb el llati escrit anéllus, -i), siné que el seu significant ha estat objecte de
reconstrucci6 a través de la comparacié dels diferents cognats romanics.
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segon, ‘carbé (malaltia dels cereals)’, desenvolupat a través d’una me-
tafora. I és que ’establiment de les propietats semantiques dels etims
del lexic hereditari es concep com un dels aspectes més innovadors del
DERom —si bé no exempt de problemes de definicié metodologica
(CHAUVEAU 2020)—, enfront de la tendeéncia a la representacié mono-
semica de ’etimografia tradicional.

Com a punt de partida, el DERom preveia I’analisi, conforme a la
metodologia proposada, dels 488 etims que es consideren nuclears del
repertori comu del lexic hereditari romanic, prenent com a referéncia
'inventari elaborat per Iancu FisHER (1969: 111-113). Fins a la data de
comengament d’aquesta recerca (22 de desembre de 2023), s’havia
completat ja I’estudi d’un total de 206 etims;’ no obstant aixo, cal as-
senyalar que, per diversos motius, entre aquests 206 &tims, n’hi figu-
ren alguns que no estaven contemplats en el llistat original de Fisher.*

2.1. L’asturia i el catali al DERom

Es ben sabut que no existeix un consens, ni tan sols entre els romanis-
tes, sobre quines i quantes sén les diferents llengiies romaniques. Tot
i aixi, el DERom fixa una serie d’idiomes de mencié obligatoria, que
han de complir almenys un dels seglients criteris: constituir una llen-
gua per distancia, 1 disposar d’un diccionari etimologic o de la infor-
macié necessaria per a compensar un desequilibri en la cronologia
dels testimonis documentals (BucHI & SCHWEICKARD 2014: 14). En
conjunt, les varietats romaniques «obligatories» al DERom sén: el
sard, el dacoromanes, I'istroromanes, el meglenoromanes, I’aroma-
nes, el dalmata, listriota, I’italia (també I'italia septentrional i I'italia
centromeridional),’ el friiila, el ladi dolomitic, el romanx, el frances, el

3. La seva consulta és d’accés lliure a la pagina web del projecte (<http://stella.
atilf.fr/DERom/>).

4. Ates que I’espai del qual disposo és limitat, opto per remetre a la pagina oficial
del projecte 1, especialment, als tres volums publicats fins ara del diccionari, per a
ampliar-hi la informacié.

5. La situacié particular d’Italia, marcada per una forta diversitat constitutiva,
posa nombrosos obstacles a ’hora d’establir una classificacié taxonomica de la seva
glotodiversitat, que no resulta gens facil de consensuar, ni tan sols entre els especialistes.
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francoprovengal, 'occitd, el gascé,’ el catala, ’aragones,’ el castella,
I’asturia, el gallec i el portugues. Respecte del catala i de Iasturia, la
bibliografia minima de referéncia és, per a la primera, el Diccionari
etimologic i complementari de la llengua catalana (DECat) i el Dicci-
onari catala-valencia-balear (DCVB); 1, per a la segona, el Dicciona-
riu Etimoloxicu de la Llingua Asturiana (DELLA) i el Diccionario
General de la Lengua Asturiana (DGLA). Tot 1 aixi, aquesta biblio-
grafia sol engruixir-se amb altres obres rellevants, com ara I’Atles lin-
giitstic del domini catala (ALDC).

La participacié obligatoria de totes dues llengiies al DERom m’ha
fornit I’avinentesa de plantejar una analisi comparativa que pren com
a base els 206 étims ja estudiats. Soc conscient que es tracta d’un cor-
pus reduit, que no representa ni tan sols la meitat del total d’articles
previstos originalment; aixi doncs, qualsevol conclusié que se n’ex-
tregui estara de bell antuvi condicionada. A més, en quedar limitat al
marc del projecte DERom i, en conseqiiéncia, a la seva restringida
selecci6 lexica, els resultats obtinguts no poden extrapolar-se a la ca-
racteritzacié lexica general dels dos idiomes. Aixi i tot, considero que
la recerca proposada cobra especial interes tenint en compte la posicié
dins la Romania de les dues llengiies que sén objecte de la compara-
ci6: d’una banda, la lateralitat en una area ja lateral o marginal com és
la peninsula iberica, en el cas asturia; 1 de altra, la peculiar situacié
del catala, llargament discutida (SANCHEZ 2019) en un debat, a vegades
esteril, que vacilla a atorgar a aquesta llengua un estatus iberoroma-

En conseqiiencia, aixo també dificulta I’adopcié dels glotonims concrets amb els quals
definir, des d’una perspectiva individualitzada, les varietats d’aquest domini lingiiistic.
A hores d’ara, 1 després d’un debat que encara continua obert, el DERom ha optat pels
glotdonims «italid», «italia septentrional» i «italia centromeridional», que tenen uns
certs avantatges, perd que comporten també problemes de conceptualitzacié que han
dut altres autors a proposar diferents etiquetes, com ara «italoromanic» (GARGALLO
2021: 211).

6. La individuaci6 del gascé com una llengua romanica separada del conjunt
occita es fonamenta en treballs com ara els de CHAMBON & GREUB (2002). Tot 1 aixi,
aquesta hipotesi troba discrepancies ben legitimes entre altres reconeguts romanistes
(cf. GarGaLLO 2021: 210).

7. L’aragones no es va considerar una llengua de cita obligatoria fins a ’any 2016,
la qual cosa justifica I'absencia de dades aragoneses als articles redactats préviament.
Aquest deficit va tractar de palliar-lo, en part, REINHARDT (2020).
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nic, galloromanic o bé intermedi. En aquest sentit, no és el meu ob-
jectiu, ni de bon tros, donar una resposta a aquesta pregunta (tempta-
tiva que si ha volgut emprendre, assumint precisament com a marc de
referéncia el projecte DERom, BASTARDAS 2016), si bé no renuncio a
aportar exemples concrets que, a la llum de les dades arreplegades,
apunten a engrossir els argumentaris sobre els quals solen basar-se els
diferents tipus de classificacié tipologica del catala.

3. ANALISI DE DADES

La consulta en accés obert dels etims disponibles fins a la data de re-
daccié d’aquest treball deixa un corpus total de 206 étims. De totes
maneres, cal restar-ne catorze (cf. Annex a) que no han conegut un
continuador hereditari ni en asturid ni en catala; per tant, la xifra real
d’etims analitzats se situa en 192. D’acord amb la seva pervivencia
com a cognats en les dues llengties que son objecte de comparacid, els
materials poden organitzar-se en tres grups.

3.1. L’asturia coneix un continuador d’un cert etim, mentre que
el catala no el coneix

S’agrupen sota aquest apartat vuit étims protoromanics (cf. Annex b),
sense continuacié en catala, que tenen o han tingut un representant
asturid, com ara */'merl-u/ (> mierbu ‘merla’), */'kasi-u/ (> quesu
‘formatge’) o */'rug-i-/ (> ruxir ‘rugir’®). En els vuit casos, I’asturia
comparteix cognat amb altres llengiies de la peninsula iberica: parti-
cularment el gallec, el portugues i el castella, encara que també I’ara-
gongs (ast. llantaina - arag. plantaina < */plan't-agin-e/).

Cal destacar I’article */'limpid-u/, que presenta una solucid astu-
riana [impin ‘net’ (documentada des de 1263), i que no ha deixat re-
sultats directes en catala. No obstant aix0, testimonis indirectes com
els que ofereixen toponims del tipus de Coma Llémpia, en allusié a

8. Potser, llatinisme en catald (DECat 7,520).
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llocs erms o sense vegetacié (OnCat 5,62-63), aixi com [’existencia
d’un apellatiu llempo ‘tros de muntanya sense vegetacié’ a Fornols
(DCVB s.v.), esperonen Coromines a suposar que una forma */lem-
pen «degué existir en un periode preliterari» (DECat 4,957).

3.2. El catala coneix un continuador d’un cert étim, mentre que
Pasturia no el coneix

D’altra banda, s’identifiquen fins a catorze &tims protoromanics (cf.
Annex ¢), sense representants asturians, que si han tingut continuitat
en catala. Entre ells, es poden trobar resultats compartits amb llen-
glies galloromaniques 1 absents de la resta de la peninsula iberica (en
particular, */pi'n-aki-a/ > occ. vinassa, gasc. binasso, cat. vinassa o */
mol'ton-e/ > fr. mouton, frpr. mouton, occ. mounto, gasc. montou, cat.
molto); resultats que, a més de deixar empremta en I’ambit gal-
loromanic, també ho fan en aragones (*/'rusk-a/ > frpr. ruchi, occ.
rusca, gasc. rusco, cat. rusca, arag. rusca); 1 solucions amb una continu-
aci6 que arriba a altres dominis iberoromanics més llunyans, com ara
gallec 1 portugues (*/'dlor-e/ > (...) occ. flour, gasc. hiou, cat. flor,
arag. flor, gal. chor/port. sept. chor o */'preti-u/ > (...) fr. prix, occ.
pretz, gasc. prets, cat. preu, arag. preu, gal. prezo/port. preco).’

Pel que faal’etim */'mel-u/,' arrel d’un conjunt de cognats roma-
nics (romanesos, sards, italians i retoromanics sobretot) que remeten
a la ‘poma’ o, secundariament a través de la metafora, a la ‘galta’, re-
sulta interessant destacar I’existencia d’un tipus lexical mel, recessiu i
fixat en una série de sintagmes, que perviu especialment en el catala
d’Eivissa per a la denominacié dels pomuls: mels de sa galta (DCVB
s.v.; DECat 5,553; ALDC 1,38, p 83).

Malgrat que els &tims aqui reunits no han deixat testimonis here-
ditaris en asturia, encara podria matisar-se la informacié etimologica
de Particle */'agr-u/ (cat. agre, amb diferents significats), i per a la

9. Ast. flor i ast. preciu no es consideren hereditaris, siné (semi)cultismes, d’acord
amb la conservacié de fI- en el primer (quan I’evolucié patrimonial demanaria una
palatalitzacié en /I-) i de la conservacié de iod en el segon.
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qual podria valorar-se la inclusié d’un antic asturia agru ‘camp, terra
de treball’ (de la mateixa manera que s’hi han tingut en compte ’antic
castella ero o I’antic gascé agre), atestat sovint en els textos primitius
del domini ([agro] DELLA 1,253-255), 1 que és a la base d’alguns to-
ponims asturians, com Arllongo (< AGRU LONGU) (GARciA 2005: 670).
Aixi i tot, en bona part dels testimonis medievals de ’apellatiu (arx,
aro, eiro, ero, etc.), a banda de determinats toponims, no és possible
saber amb certesa si som davant un continuador de */'agr-u/ o bé de
*/"ari-u/, atesa la coincidéncia evolutiva de totes dues formes 1 el tri-
omf final d’un modern ers (DALLA s.v.), que podria justificar-se a
partir de qualsevol de les dues.

3.3. Totes dues llengiies coneixen un continuador d’un cert eétim

La resta d’etims protoromanics analitzats coneix un representant tant
en asturia com en catala. Pel que fa a aquests casos, encara es poden
establir subdivisions a I’hora de classificar-los:

3.3.1. Totes dues presenten un continuador, directe o secundariament
evolucionat, amb el(s) mateix(os) significat(s)

Es tracta del grup més nombrés, ja que inclou fins a cent vuit étims
(cf. Annex d). Una gran majoria té un caracter panromanic, és a dir,
sOn eétims que estan representats en tots els idiomes romanics (p. e.: ¥/
a'nell-u/ > (...), cat. anell, ast. aniellu; */'batt-e-/ > (...), cat. batre,
ast. bater; */'Bent-u/ > (...), cat. vent, ast. vientu), o gairebé panroma-
nic, perqué poden mancar en alguna llengua, com en dalmata o en
sard.

Des del punt de vista cronoldgic, i arran del principi metodologic
del DERom pel qual s’exigeix I’esment —quan sigui possible— de la
data de la primera documentacié coneguda de I’apellatiu romanic he-
reditari, la comparacié de les dades asturianes i de les catalanes ens
mostra: trenta-nou casos en que el continuador asturia es documenta
amb anterioritat respecte del seu cognat catala (p. e.: */'ann-u/ > cat.
any [des de 1276], ast. aziu [des de 1171]; */¢e'Prari-u/ > cat. febrer
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[des de 1330], ast. febreru [des de 1250], etc.) i, a 'inrevés, vint-i-cinc
vegades en les quals és el representant catala el que es testimonia en
una data anterior (*/'ili-u/ > cat. fill [des de s.XII], ast. fin [des de
1450]; */'gross-u/ > cat. gros [des de 1242], ast. gruesu [des de 1269],
etc.). No obstant aixo, n’hi ha quaranta-quatre per als quals resulta
impossible esbrinar la relaci6 cronologica entre ambdés, bé perque en
una de les llengiies es desconeix la data de la primera documentacié, o
bé perque les dates assenyalades no s’ajusten a un any concret, siné a
la indicacié aproximada del segle.”

Per altra banda, convé destacar que només en dos articles la inclu-
si6 del continuador asturia i del catala respon a una pervivencia parci-
al en alguna de les respectives varietats dialectals, perd no a una pre-
sencia general en tots dos idiomes. Es tracta, en un cas, de I’etim */
‘den-u/ ~ */'Pen-u/, que aboca al cat. fe (des de 1283/1288), 1 a la
forma henn, que només es reconeix en alguns municipis de I’asturia
oriental, atés que a la major part del domini asturia s’hi ha superposat
el continuador de */'erb-a/, és a dir, yerba; I'altre cas és el de ’etim */
sa'l-i-re/, d’on sorgeix I’ast. salir (des de 1145) 1 un cat. sallir “sortir’,
que, per bé que apareixia en textos medievals de matis més o menys
dialectal (DECat 7,626), modernament es localitza a I’area rossellone-
sa, on conviu amb una expressi6 analogica saller (DCVB s.v.; DECat
7,627).

Si considerem la distribucié geografica dels cognats i dels seus
significats, dins el marc global romanic, es poden destacar resultats
interessants:

*/'kaput/ — originalment de génere neutre, va coneixer una reca-
tegoritzacié masculina que ha dut, entre d’altres, al cat. cap 1 a last.
cabu. Ambdés hereten els dos sentits principals protoromanics, és a
dir, ‘cap’ 1 ‘extremitat’; ara bé, mentre que el sentit ‘extremitat’ es con-
centra en un area continua que inclou totes les llengties de la peninsula
ibérica, de la Galloromania, de la Retoromania, a banda de I’italia, el
sard 1 l'istriota, el sentit ‘cap’ és recessiu en el protoiberoromanic gene-

10. Puntualment, caldria actualitzar algunes de les cronologies. Es el cas de */
'Bostr-u/, que ofereix una primera documentacié per a l'ast. vuestru de 'any 1294.
Perd, tanmateix, testimonis medievals com Maria Iohannis que foe uostra criada & de
don Apparicio (DELLA 6,745), datat el 1243, permeten avangar-ne la datacid.
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ral 1 tan sols es troba —ensems amb el catala— en aragones i en asturia
(on s’especialitza amb el sentit de ‘cap de bestiar’ [DELLA 2,35]).

*/ma'tsan-a/ — presenta, per a la denominacié de la ‘poma’, con-
tinuadors només en catald (> magana), aragones, castella, asturia (>
mazana), gallec 1 portugues, perd no a la resta de la Romania.

*/minu’-a-re/ — té una continuitat restringida als representants
de P’antic italia i de ’antic gascé i1 als dominis catala (> minvar), ara-
gones, castella, asturia (> menguar) 1 gallec i portugues.

*/'mili-u/ — forneix hereus romanics que s’estenen des de la fa-
milia romanesa fins al gasc6, en oposicié a I'istriota i a les llengiies de
la peninsula iberica, entre les quals cal incloure el catala, que seguei-
xen un tipus fonoldgicament secundari com */'mili-u/ (> cat. mill,
ast. miyn).

*/'nip-e/ — un conjunt de llengiies on queden incloses les de la
Romania Oriental, a més del sard, dels idiomes retoromanics 1 de
I’area lingtiistica oilica revelen cognats que neixen de I’etim original
esmentat, en contrast amb un tipus fonologicament secundari per
atracci6 paronimica */'nef-e/, que té representants en un continuum
que compren des de Ioccitd fins al domini gallegoportugues (i entre
els quals, el cat. nex 1 l'ast. nieve).

*/'rap-u/ — s’hi observa, a més d’una recategoritzacié masculina
a partir del neutre original, una especialitzacié semantica que resulta
d’una metafora 1 que alludeix a ‘cosa amb un aspecte que evoca la
forma d’un nap’. Aquest desenvolupament metaforic sobreviu només
en catala (> rap), en aragones, en castella, en asturia (> rabu), en gallec
1en portugues; en qualsevol cas, aixi com el cognat catala remet al peix
de la familia dels lofids (DIEC2 s.v.), els cognats de la resta de llen-
giies citades fan referéncia a la “cua dels animals’.

*/'sparg-e-re/ — diferents llenglies romaniques ofereixen un re-
sultat hereditari que presenta el sema ‘dispersar’, més general, i el sema
‘divulgar’, més especific i secundari. Val a dir que el cat. espargir i I’ast.
esparder coneixen ambdés sentits 1 que, a més, el segon s’hi manté vi-
gorosament, encara que ha anat desapareixent de les llengiies dels vol-
tants, com ara el frances, ’occitd, el castella, el gallec 1 el portugues.

Finalment, caldria introduir petites correccions en algun dels arti-
cles del diccionari. Es el cas de */'Bostr-u/, on es reconstrueix un tipus
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original */'Bostr-u/ (que hi inclou cat. vostre i ast. vuestru) 1 un tipus
secundari amb reducci6 del grup -sTR- */'Boss-u/, en el qual seria ne-
cessari afegir-hi ’ast. vuesu (des de 1256 [#osa]) (DELLA 6,745; GAR-
CiA 2003: 165), en consonancia amb els resultats gallecs 1 portuguesos
1 de manera parallela a la informacié continguda en */'mostr-a-/ ~ */
'moss-a-/ (> ast. mostrar ~ amosar). Aleshores, 1 tenint en compte la
proposta de correccid, aquest etim s’hauria de classificar sota 'apartat
segient (3.3.2.)."

3.3.2. Una de les dues llengiies continua o va continuar, només o
també, un tipus secundari fonologicament o morfologicament
evolucionat

Dins d’aquest grup s’ordenen trenta-tres etims (cf. Annex e) que, en
bona part, tenen també un caracter panromanic o gairebé panroma-
nic. Responen a aquest model exemples com el de I’etim */'trem-e-/,
que representa un tipus original */'trem-e-re/, d’on sorgeixen el cat.
trémer 1 1’ast. tremer, aixi com un tipus secundari amb canvi conjuga-
cional */tre'm-a-re/, que coneix un seguidor asturia (> tremar), perd
no catald; o també I’etim */'dak-e-/, que se subdivideix en un tipus
original */'pak-e-re/, a partir del qual es justifiquen el cat. fer i ’ast.
facer, a banda d’un tipus secundari sincopat */'¢-a-re/, que és a la
base de ’antic catala far.”

De la mateixa manera que al punt 3.3.1., alguns dels cognats mo-
derns catalans 1 asturians tenen un recorregut limitat en unes certes
arees dialectals dels seus dominis respectius. Aixi doncs, en */'eder-a/,
s’hi pot reconeixer el cat. heura i ’ast. yedra (formes germanes de la
gallega 1 portuguesa, la castellana, la gascona o ’occitana), perd tam-
bé, des d’un tipus fonoldgicament evolucionat com */'eler-a/, s’expli-

11. Podrien encaixar-hi a més, en una subdivisi6 particular d’aquest punt 3.3.1.,
els etims */'goli-u/, */lak’'s-a-re/ 1 */'ram-u/, la qual cosa en faria pujar el nombre
total fins als 111. Aquests etims deixen no només un siné dos continuadors, tant en
catala (full-fulla, lleixar-deixar, rama-ram) com en asturid (fueyu-fueya, llexar-dexar,
rama-ramu), en virtut de desenvolupaments directes 1 secundariament evolucionats.

12. Coron, ACILR 26/1, 150 suggereix un origen occita per a aquesta expressio,
sibé DECat 3,954 no dubta del seu caracter hereditari. N’és una bona prova I’existencia
de calfar o escalfar, 1 no pas *calfer o *escalfer.
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ca una solucié amb sincope elra que se circumscriu a la varietat cata-
lana rossellonesa i que és parallela a altres formes gascones i occitanes
(DECat 4,789). Més encara, en */vr'tik-a/ trobem un conjunt de cog-
nats que es reparteix per tota la Romania, tret de I’area romanesa, i
entre els quals es documenten el cat. ortiga i ’ast. ortiga; tot 1 aixo,
arran de Dexisténcia d’un tipus secundari amb sonoritzacid, */
or'dik-a/, el catala també coneix el resultat ordiga a I’extrem nord-
occidental, amb continuitat en I’aranés i en I’aragones (DECat 6,127),
és a dir, en una zona manifestament pirinenca.

Pel que fa a la distribucié geografica dels resultats catalans i dels
asturians, en relacié amb el context global romanic, és possible testi-
moniar una série de casos en que el cognat catala s’alinea sistematica-
ment amb el del gascd, el de 'occita i/o el del frances, mentre que
’asturia ho fa amb el del gallec (i portugues) i/0 el del castella. Vegeu,
a tall d’exemple, I’etim */'Bad-u/, ’expressi6 original del qual dona
lloc a I’ast. vau (cast. vado, gal. vao / port. van), en oposicié a un tipus
secundari */'uad-u/ responsable del cat. gual (gasc. goa, occ. ga, fr.
gué); ’etim */'dent-e/, que presenta un génere masculi original en ast.
diente (cast. diente, gal./port. dente), i un femeni de caire innovador
en cat. dent (gasc., occ., fr. dent);" o I’etim */'nitid-u/, amb una forma
original que justifica I’ast. nediu ~ nidiu (gal. nidio / port. nédio)'* 1
una forma sincopada */'nitt-u/ que explica el cat. ner (gasc., occ., fr.
net). Els continuadors d’altres etims, ben al contrari, no responen a
aquest repartiment areal, sin6 a diferents distribucions en que el cata-
12 comparteix solucié amb altres llengiies de la peninsula ibeérica. Aix{
s’ha d’entendre el cas de */'lakt-e/, que té génere masculi en I’asturia
occidental (> /leite), igual que en gallec 1 portugues, en occitd i en

13. Cal precisar, en tot cas, que aquestes llengiies també coneixen o han conegut
el genere masculi en dent, perd és minoritari en comparacié amb el femeni, que s’ha
generalitzat a tot arreu. Pel que fa al cat. dent com a substantiu masculi, ’ALDC (1,
mapa 48, p. 93, 100, 108, 160) el consigna tinicament en una série de punts fronterers,
al limit occidental del domini lingiistic catala i a tocar dels dominis aragones i castella.
Si a més hi afegim que els testimonis medievals constitueixen «excepcions bastant
extraordinaries» (DECat 3,64), és legitim, almenys, dubtar del seu estatus (hereditari
0 no) en catala.

14. Cal tenir present també I’antic castella zidio i un antic catala nedex (1266-1500
aprox., DCVB s.v.; DECat 5,916).
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frances, 1 un genere femeni més innovador en catala (> llet), gascd,
castella 1 asturia central 1 oriental (> lleche) (BASTARDAS 2016: 64-65);
o el cas de */do'l-or-e/, amb un masculi original clarament represen-
tat a la peninsula iberica (cat., arag., cast., ast. dolor), tret del domini
gallegoportugues, 1 un femeni més recent que, tanmateix, si que era
conegut en el catala medieval 1 encara avui es manté en algunes arees
del domini lingtiistic (DECat 3,165-166).

Finalment, valdria la pena assenyalar la pertinenca a les fases pro-
toromaniques més antigues d’alguns cognats asturians, en compara-
ci6 amb altres solucions romaniques. La situacié lateral de la llengua
asturiana, del canté nord-occidental de la peninsula iberica i, per tant,
del conjunt de la Romania, suposa de vegades la conservaci6 d’estrats
lexics anteriors. Tot seguint els criteris desenvolupats originalment
per Matteo Bartoli, s’hi reconeixen continuadors amb una localitza-
cié en arees laterals 1 aillades que permet atribuir-los a un estrat més
antic, en oposicié als que es poden trobar a les zones centrals de la
Romania (on se situa a voltes el catald). En s6n una bona mostra els
etims */'mel-e/ 1 */'pont-e/: per al primer, només el sard, I’asturia (>
miel), aixi com el gallec i el portugues, presenten un cognat amb un
genere masculi que ha de considerar-se original, enfront del genere
femeni —d’un estrat més nou— dels cognats catala (> mel), castella,
aragongs, etc., o del génere masculi restaurat en una fase innovadora
que es reconeix en la Romania estrictament central (italid, romanx,
frances, francoprovencal...). Per al segon cas, és a dir, */'pont-e/, els
cognats de les arees romaniques laterals (la familia romanesa, el caste-
113, ’asturia [> ponte], el gallec i el portugues) mostren un genere fe-
meni que pertany a un estrat anterior al del génere masculi restaurat
en la Romania central, on es troba el catala pont.

3.3.3. Totes dues llengiies coneixen un continuador d’un cert étim,
pero que pot tenir significats diferents

Sota aquesta premissa agrupem un total de quinze &tims protoroma-
nics polisemics (cf. Annex f), d’on se segueixen diferents apellatius
romanics en que la pervivencia dels significats atribuits a I’etim origi-
nal és variable. Val a dir que, per exemple, a partir de */'prest-a-re/ es
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va continuar el cat. prestar, amb el significat ‘posar [una cosa] tempo-
ralment a la disposicié d’algt’, i ast. prestar, que, a més d’aquest va-
lor, també en coneix el de “ser ttil, valer per a alguna cosa’, semantis-
me recessiu en el conjunt romanic, perque només es documenta també
en gallec 1 portugues, aixi com en castella antic.

Torno a cridar ’atencié sobre la distribucié semantica que s ob-
serva en alguns dels cognats des del punt de vista de la posici6 geogra-
fica del catala i1 de I'asturia. Aixi, des de */'kirk-a-re/, les llengties
neollatines han heretat apellatius que presenten fins a quatre signifi-
cats diferents: el cat. cercar conserva només el sentit de ‘buscar’, que
també exhibeixen els corresponents cognats del gascé, de I'occita, del
francoprovencal i del frances, entre d’altres; en oposicié a I’ast. cercar,
que, de la mateixa manera que en gallec, en portugues i en castella,
ofereix el sentit ‘fer que el contorn d’alguna cosa estigui tancat, limi-
tat’. Anilogament, I’¢tim */le'B-a-re/, subdividit en quatre tipus se-
mantics (I. ‘separar [una cosa d’una altra]’, II. ‘moure’, IIL.1 ‘aixecar’,
II1.2 ‘aixecar-se’, IV. ‘transportar’), condueix a un cat. [levar, en el
qual estan continguts els tres primers sentits —també documentables
en major o menor mesura a ’espai galloromanic 1 en altres llengties
romaniques més centrals i orientals—, perd on no hi ha el quart,”” que
es coneix només en 'ast. llevar 1 en els resultats castellans, gallecs 1
portuguesos. Per altra banda, en el cas de */ti'tion-e/, hi podem con-
templar que, a excepcid del dalmata, totes les llengiies de la Romania
continuen un apellatiu (com el cat. #d 1 I’ast. tizon) amb el significat
de ‘t16, tros de tronc per a cremar’. Altrament, a partir d’un desenvo-
lupament metaforic es fixa a més, en una serie de llengties d’arees la-
terals i aillades o discontinues (sard, romanes, calabres, sicilia, fritila,
castella 1 asturia), el sentit ‘carbd, fong que produeix una malaltia en
els cereals’,'" la distribucié idiomatica del qual revela la pertinenca
també a I’estrat protoromanic més antic o comd.

15. DCVB s.v.: «Dialectalment existeix a contrades extremes de ’idioma, on cal
considerar-lo com a castellanisme».

16. Val a dir que aquesta malaltia confereix a les plantes un aspecte carbonitzat,
com el d’un tié.

17. Segons m’ha fet saber el professor Joan Veny, aquesta malaltia rep en catala el
nom de carbé (solucié parallela, per tant, a la francesa charbon), a més d’orb, negrells
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Per concloure, cal cridar ’atencid, de cara a una futura revisié del
diccionari, sobre I’etim */'pon-e-re/, que ha sobreviscut en bona part
delaRomania a través de diferents verbs que hereten fins a tres sentits
principals: 1. “posar’, II. ‘pondre ous una femella d’animal ovipar’ i
III. “amagar-se un astre sota I’horitzé’. Dins del corresponent article
del diccionari, s’hi estableix que el cat. pondre recull els significats IT i
III, mentre que en l’ast. poner només apareix I’l. Malgrat aix0, cal
corregir aquesta informacid, perque ’ast. poner coneix justament els
altres dos valors: «Facer salir [de manera natural un giievu, un ave]»,"
«Atapecer, escondese [el Sol pa facese de nueche]» (DALLA s.v.;
DELLA 5,458).

3.3.4. Totes dues llengiies van conéixer un continuador d’un cert
etim, pero en una d’elles ha desaparegut

Fins a onze &tims (cf. Annex g) poden considerar-se en aquest epigraf,
en el qual es classifiquen aquells casos en qué un tnic cognat, procedent
d’un tipus original o secundariament evolucionat, i conegut tant en ca-
tald com en asturid, ha deixat d’existir en un dels dos idiomes. Aix{ es
veu en */'¢rang-e-re/ ‘rompre, trencar’, d’on se segueix l’ast. frazer,
amb plena vitalitat avui en dia (DALLA s.v.; DELLA 3,818), 1 un antic
cat. franyer, vigent en época medieval (aprox. 1072/1099-1429, DECat
4,157; DCVB s.v.);"” 0 en */'lok-u/ ‘porcié determinada de I’espat’, des
del qual es continua el cat. lloc i I’antic ast. llogo, que només va tenir
recorregut a ’época preliteraria (aprox. 908-1083, DELLA 4,495) 1 que
va ser reemplagat per /[lugar, hereu nominal de */lo 'k-al-e/.

o mascarell, entre d’altres. En algunes comarques del Pais Valencia es documenta #ifs/
6 (en clara relacié amb */ti'tion-¢/), si bé no sembla una forma autodctona, d’acord
amb la presencia de [s] (cf. 76) (ALDC 4, mapa 801).

18. Poden servir d’exemple també els versos d’una famosa rima infantil asturiana:
Pon, pitina, pon / los giievinos en caxon... (DGLA s.v. poner). A més, nombrosos
refranys asturians donen compte d’aquest significat del verb poner, com: Per San
Anton, toa pita pon; Sobre un giievu pon la pitina otru nuevu, etc.

19. En canvi, avui es pot trobar, com a possible testimoni de la perv1venc1a
indirecta d’aquest tipus lexical, el cat. refrany, tot 1 que el seu estatus no és gaire
transparent, en poder ser un derivat autdcton de refranyer (< */re-'prang-e-re/) o bé
un occitanisme (DECat 4,158).
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Tal vegada podria ser objecte de revisi6 article relatiu a I’etim
panromanic */'long-u/ ‘llarg’, a partir del qual s’obté I’ast. llongu 1 un
antic cat. llong que el DCVB s.v. i el DECat 5,246-247 jutgen com a
extint en tot el territori actual de la llengua, tret dels testimonis topo-
nimics. Noteu, no obstant aix0, que /long és encara un mot viu en al-
gueres (VENY 2010: 397) 1 sobre ’estatus del qual Coromines no es
pronuncia rotundament: «I’ds a I’Alguer pot no ser més que un reflex
de I'italia o el sard» (DECat 5,247).

4. CONCLUSIONS

La perspectiva global romanica, la riquesa dels materials bibliografics
emprats 1 la coheréncia interna en I’aplicacid rigorosa de la metodolo-
gia de treball fan del projecte DERom un marc immillorable per a la
comparacié interomanica. Aixi doncs, 1 prenent com a punt de parti-
da els 206 etims publicats fins a la data del 22 de desembre de 2023, en
aquesta recerca s’ha plantejat un estudi que confronta els resultats le-
xics obtinguts en dues llengiies de citacié obligada al diccionari, aixo
és, l’asturia i el catala. Les dades etimologiques s’hi han classificat en
tres grups, d’acord amb la pervivéncia desigual dels cognats romanics
en ambdues llengties. Si es deixen d’un costat els catorze etims que no
sobreviuen en cap de les dues, el balang és el seglient: vuit étims pre-
senten un continuador, entre altres llengiies, en asturi (perd no en
catala); catorze etims mostren un representant, entre d’altres, en cata-
la (perd no en asturid); i un nodrit grup de cent noranta-dos eétims
ofereix continuadors lexics en totes dues llengiies, encara que a vega-
des aquests resulten de procediments fonologics, morfologics o se-
mantics diversos. Un dels aspectes més destacables de I’estudi és, pot-
ser, la falta de regularitat en la distribucié areal dels cognats: aixi,
s’han documentat diferents casos en queé el catala presenta comporta-
ments lexics semblants als de ’espai galloromanic i allunyats de I'ibe-
roromanic, perd també uns altres arran dels quals es conformen solu-
cions catalanes paralleles a les de la resta de llengties de la peninsula
ibérica, entre elles, I’asturi3; de la mateixa manera, un bon nombre de
formes asturianes troba parangé en les de bona part de la Romania.
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Tot 1 aixi, atesa la seva posicié lateral (i sovint aillada) dins del conti-
nuwm romanic, és possible testimoniar resultats que només trobaran
continuitat en altres dominis marginals.

En definitiva, les propies (i inevitables) limitacions del projecte
DERom (el breu corpus analitzat fins ara, la seva seleccié lexica enco-
tillada, etc.) no permeten, com ja subratllava Bastarpas (2016: 69),
«tirer des conclusions générales de ces résultats», especialment pel
que fa a la caracteritzaci6 lexica particular de cada llengua. Aixi i tot,
si que s’hi ofereix una base consistent sobre la qual enriquir els estudis
etimologics 1 donar compte, en establir diferents pautes o tendencies
recognoscibles, de I’enorme variacié diasistemica del protoromanic, 1
per tant, de espai compartit per les seves hereves, les llengiies roma-
niques.
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ANNEX

Llistats dels etims (amb indicacié de la categoria i génere) tractats se-
gons la divisi6é proposada al text de larticle:

a) Etims sense continuador hereditari ni en asturia ni en catala: */
a'pril-i-u/ s.m.; */ar'iet-e/ s.m.; */'barb-a/? s.m.; */enter-'rusk-l-o/
s.m.; */enter-'rusk-o/ s.m.; */im'prumut-a-/ v.; */ka'Ball-a/ s.f.; */
'karpin-u/ s.f; */'mal-a/ s.f; */'mel-u/? s.f; */'persik-u/' s.m.; */
's-Bol-a-/ v.; /s-per-'lap-a-/ v.; */'vng-e-/ v.

b) Etims amb continuador en asturii i no en catala: */a'ket-u/' s.m.; */
a'ket-u/? adj; */as'kolt-a-/ v.; */'kasi-u/ s.n.; */'limpid-u/ adj.; *
‘'merl-u/ s.m.; */plan’t-agin-e/ s.f; */'rug-i-/ v.

~

¢) Etims amb continuador en catala i no en asturia: */'agr-u/ s.n.; */
‘balti-u/ s.n.; */Bi'n-aki-a/ s.f.; */'dlor-e/ s.m.; */'grass-u/ adj.; */
la'brusk-a/ ~ */la'brusk-a/ s.f.; */'mel-u/' s.n.; */mol 'ton-e/ s.n.; */
‘or-a-/ v.; */'par-e-/ v.; */'preti-u/ s.n.; */'rusk-a/ sf; */'rusk-l-a/
s.f.; */ tili-a/ s.f.

d) Etims amb continuador en asturid i en catal3, directe o secundaria-
ment evolucionat, i amb el(s) mateix(os) significat(s): */a’gost-u/ s.m.;
*/'akr-u/ adj.; */'akuil-a/ sf; */a'nell-u/ s.m.; */'ann-u/ s.m.; */
a'pril-e/ s.m.; */'ark-u/ s.n; */'arm-a/ s.f.; */'aud-i-/ v.; */'baB-a/
s.f.; */'Bakk-a/ s.f.; */'barb-a/! s.f.; */'batt-e-/ v.; */'Ben-a/ s.f.; */
‘Bend-e-/ v.; */'Bent-u/ s.m.; */Bes'sik-a/ s.f.; */'bi-e-/ v.; */'Pind-
ik-a-/ v.; */'Bin-u/ s.n; */'Bird-e/ adj.; */'Bol-a-/ v.; */'Bostr-u/ adj.;
*/'brum-a/ s.f.; */'bukk-a/ s.f.; */'deke/ num. card.; */'de-u/ s.m.; */
‘dorm-i-/ v.; */'gBul-u/ s.m.; */'erb-a/ s.f.; */es'kolt-a-/ v.; */'pap-a/
s.f.; */pe'Brari-u/ s.m.; */ en-u/ ~ */'gen-u/ s.n.; */ gili-u/ s.m.; */
don't-an-a/ s.f.; */'gener-u/ s.m.; */'gland-e/ s.f.; */'gross-u/ adj.; */
im-'prest-a-/ v.; */in'Bit-a-/ v.; */ka’'Ball-u/ s.m.; */'kamb-a/ s.f.; */
'kant-a-/ v.; */'kapr-a/ s.f; */'kaput/ s.n; */'karn-e/ s.f; */
kas'tani-a/ ~ */kas'ti-a/ s.f.; */ka'ten-a/ s.f.; */'kerp-u/ s.m.; */
'klap-e/ s.f.; */kon'Bit-a-/ v.; */'kresk-e-/ v.; */'kuand-o/ adv./conj.;
*/kua'resim-a/ s.f.; */'kul-u/ s.m.; */'lap-e-/ ~ */'laB-a-/ v.; */
'laud-a-/ v.; */'laur-u/ s.m.; */'long-e/ adv.; */'luk-e-/ v.; */'lvkt-a-/
v.; */'lun-a/ sf; */ma'gistr-a/ s.f.; */ma’gistr-u/ s.m.; */'mai-u/
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s.m.; */'man-u/ s.f.; */'mart-i-u/ s.m.; */'mastik-a-/ v.; */ma'tsan-a/
s.f.; #/'ment-a/ s.f.; */'ment-e/ s.f.; */ 'merul-a/ s.f.; */ ' mili-u/ s.m. */
‘minu-a-/ v.; */'mont-e/ s.m.; */'mor-a/ s.f.; */'most-u/ s.n.; */
‘nap-u/ s.m.; */'nip-e/ s.f.; */'nigr-u/ adj.; */'nomin-a-/ v.; */'pal-u/
s.m.; */'pan-e/ s.m.; */'part-e/ s.f.; */'pass-u/ s.m.; */'pekk-a-/ v.; */
pek'k-at-u/ s.n; */'persik-u/? s.n.; */'pot-e-/ v.; */'rankid-u/ adj.; */
‘rap-u/ s.n.; */re'tond-u/ adj.; */'rot-a/ s.f; */'romp-e-/ v.; */sa’-
buk-u/ s.m.; */sa'qgitt-a/ s.f.; */'salBi-a/ s.f.; */'sal-i-/ v.; */sa'lut-a-/
v */'serf-u/ s.m.; */'skrip-e-/ v.; */'sparg-e-/ v.; */'svrd-u/ adj.; */
‘tali-a-/ v.; */'tepid-u/ adj.; */'ton-a-/ v.; */'vnk-t-u/ s.n. */'$oli-u/
s.n.; */'laks-a-/ v.; */'ram-u/ s.n.

¢) Etims amb continuador de tipus secundari en una de les dues llen-
glies: */'ali-u/ s.n.; */'arbor-e/ s.£.; */'Bad-e-/ v.; */'Bad-u/ s.(n. o m.);
*/'dent-e/ s.m.; */do'l-or-e/ s.m.; */'dws-i/ num. card.; */'eder-a/ s.f;
*/'pak-e-/ v.; */'damen/ s.n.; */ Pratr-e/ s.m.; */'¢ront-e/ s.m.; */
‘pug-e-/ v.; */ 'kad-e-/ v.; */kog'nosk-e-/ v.; */ 'kuer-e-/ v.; */'lakt-e/
s.n.; */'lumen/ s.n.; */'mel-e/ s.m.; */'mostr-a-/ ~ */'moss-a-/ v.; */
‘molg-e-/ v.; */'nitid-u/ adj.; */'nod-u/ s.m.; */ nor-u/ s.f.; */ pir-u/?
s.n.; */'pont-e/ s.m.; */ 'pulik-e/ s.m.; */'sal-e/ s.m.; */s-tre' m-e-sk-e-/
v.; */'tempus/ s.n.; */'trem-e-/ v.; */'trem-ul-a-/ v.; */or'tik-a/ s.f.

f) Etims amb continuador en asturia i en catala, perd amb significats
diferents: */'dol-u/ s.n.; */m-ka'Ball-ik-a-/ v.; */ka’Ball-ik-a-/ v.; */
‘ker-a/ s.f.; */ ' kirk-a-/ v.; */'klam-a-/ v.; */'kord-a/ s.f.; */'kred-e-/
v */'lep-a-/ v.; */'pes-u/ s.n.; */'pon-e-/ v.; */'port-a-/ v; */
‘prest-a-/ v.; */res'pond-e-/ v.; */ti'tion-e/ s.m.

g) Etims amb un continuador conegut en asturia i en catala, perd que
s’ha perdut en una de les llengties: */'anim-a/ s.f.; */dis-ka'pall-ik-a-/
v.; */'eks-i-/ v.; */ ' prang-e-/ v.; */'iak-e-/ v.; */'Iok-u/ s.m.; */'long-u/
adv.; */mon't-ani-a/ s.f.; */'plak-e-/ v.; */'rod-e-/ v.; */'tend-e-/ v.
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